fond
na podporu
® umenia

Zapis z 2. rokovania Dozornej komisie Fondu na podporu umenia

Datum a hodina: dra 8.8.2022 o 13:00 hod.

Miesto: rokovanie formou videokonferencie

Pritomni: Jan Mikulik, Paulina Szentesi, Stefan Majernik, Jozef Koval¢ik, Zuzana Orsag, Mi-
riama Benkova

Program:
1. Schvdlenie programu.
2. Staznost (Zaznam 16867/2022).
3. Rbzne.

Rokovanie otvorila predsednicka Dozornej komisie Fondu na podporu umenia (dalej len
,predsednicka”) p. Paulina Szentesi a privitala pritomnych. Za overovatela zapisu navrhla p.
Majernika.

Za: 3

Proti: O

Zdrzal sa: 0

Dozornd komisia Fondu na podporu umenia (dalej len ,dozorna komisia“) schvalila p. Majer-
nika za overovatela zapisu z 2. rokovania dozornej komisie.

K bodu ¢. 1:

Dozornd komisia dostala pred zasadnutim mejlovou postou predmetny materidl a navrh pro-
gramu. Predsednicka vyzvala pritomnych, aby predniesli navrhy na zmeny a doplnenie navr-
hu programu. Nakolko nikto z ¢lenov dozornej komisie nemal Ziadne pripomienky, predsed-
ni¢ka presla k hlasovaniu za schvalenie programu.

Za: 3

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Dozornda komisia Fondu na podporu umenia schvalila navrh programu 2. rokovania Dozornej
komisie Fondu na podporu umenia.

K bodu €. 2:

Prijimatel dotdcie TEATRO TATRO v zastUpeni advokatskou kancelariou JUDr. Peter Konvi¢ny
(dalej len ,stazovatel”) namieta postup Fondu na podporu umenia (dalej len ,Fond”) pri
ukonéeni administrativnej finanénej kontroly finané¢ného vyucétovania a vecného vyhodnote-
nia projektu ¢islo 16-510-00537.

Pri administrativnej financnej kontrole predmetného projektu bolo zistené, Ze stazovatel
nerealizoval projekt v stlade so zmluvou o poskytnuti finanénych prostriedkov. U¢elom pro-
jektu bolo zrealizovanie 6 konkrétnych divadelnych predstaveni v r6znych polskych mestach.
5 z uvedenych vystupov bolo realizovanych v rozpore so zmluvou. Zmeny boli predlozené na
posudenie Rade Fondu na podporu umenia (dalej len ,,Rada”). Rada dodato¢ne zmenu jed-
ného z predstaveni akceptovala, kedZe iSlo o mensiu zmenu bez priameho vplyvu na kvalitu
realizovaného projektu. Zmeny 4 dalSich predstaveni vSak povazovala za zasadné a rozhodla
o ich zamietnuti.
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Na zaklade vysSie uvedeného kanceldria Fondu pristupila k pomernému krateniu dotdcie a
administrativnu finanénud kontrolu ukoncila vyzvou na vratenie Casti poskytnutej dotacie -
6 816,66€ (6666,66€ ako pomerné kratenie za neakceptované vystupy a 150€ ako neodstra-
nené nedostatky vyuctovania z akceptovanych vystupov) z poskytnutych 10 000€.

StaZovatel uvadza nasledovné dévody, preco povaZuje postup Fondu za nespravny:

1.  Cast projektu sa realizovala so zmenami z dévodu neskorsieho uzavretia zmluvy o po-
skytnuti finanénych prostriedkov, ktoré viedli k strate zaujmu pévodne dohodnutych partne-
rov projektu. To viedlo k nutnosti zmeny partnerov, a tym padom aj zmeny charakteru vy-
stupov. Tieto zmeny staZovatel povazuje za zmeny spdsobené vyssou mocou, respektive
Fondom.

2. Pri realizécii projektu staZzovatel dodrzal zmluvny rozpocet. Podla staZovatela, Ziadne
konkrétne ustanovenie zmluvy neuvadza, Ze by prijimatel finanénych prostriedkov (dalej len
Lprijimatel”) musel pouZit vsetky poskytnuté financné prostriedky na vsetky vecné vystupy
projektu. Z toho podla staZovatela vyplyva, Ze Fond nie je opravneny pomerne kratit poskyt-
nutu dotaciu.

Riaditel Fondu na podporu umenia (dalej len ,riaditel”) objasnil dozornej komisii dévody
postupu pri vykonavani administrativnej finanénej kontroly finanéného vyuctovania a vecné-
ho vyhodnotenia projektu Cislo 16-510-00537 nasledovne:
1. Rozhodnutie riaditela o podporeni predmetného projektu bolo zverejnené dna
15.3.2016. Stazovatel predloZil Fondu potvrdenia potrebné k uzavretiu zmluvy s ¢asovym
odstupom a neuplné. Z toho dévodu medzi Fondom a stazovatelom niekolko mesiacov pre-
biehala e-mailova a postovd komunikicia o nedostatkoch a ich opravach. Komunikacia je
archivovana v projektovom spise. Po skompletizovani vSetkych podkladov Fond zaslal stazo-
vatelovi navrh zmluvy dna 25.7.2016. StaZovatel navrh prijal dfa 3.8.2016 a do Fondu ho
dorucil dria 11.8.2016. Fond zmluvu podpisal dfia 23.8.2016 a dotdciu vyplatil dfia 7.9.2016.
a. Fond pri spracovani zmluvy dodrzal vsetky lehoty a nedoslo k administrativnym
prietahom zapri¢inenym Fondom. To znamena, Ze nedoslo k zmene projektu spésobe-
nej vysSou mocou.
b. Prijimatel ma povinnost Fondu bezodkladne oznamit zmeny v realizacii projektu
bez ohladu na ich pri¢inu. StaZovatel tak neucinil a zmeny projektu realizoval bez ve-
domia Fondu.
2. Fond poskytuje dotaciu na realizaciu projektu so zmluvne definovanym rozsahom a
podobou zdvaznych vystupov, ako aj so zmluvne definovanym rozpoétom. Prijimatel je po-
vinny dodrzat zavazné vystupy, aj rozpocet zaroven. V pripade, ak prijimatel ¢ast vystupov
realizuje v rozpore so zmluvou, dochddza k pouzitiu ¢asti poskytnutej dotacie v rozpore s
ucelom zmluvy. To pre prijimatela znamena povinnost vratit ¢ast dotacie, ktora bola pouzita
v rozpore s ucelom zmluvy.

V Standardnych pripadoch vo finanénom vyuctovani kanceldria Fondu neuzna tie vydavky,
ktoré boli pouzité na realizaciu neakceptovanych vystupov.

V tomto pripade vsak z vyuc¢tovania nie je mozné zistit, ktoré vydavky sa vztahuju k neakcep-
tovanym vystupom. Fond preto pristupilo k tzv. pomernému krateniu dotacie.
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Pani Benkova dalej vysvetlila ¢lenom dozornej komisie, Ze na zaklade stanoviska pravnika
Fondu zacina premlcacia doba plynut odvtedy, odkedy je mozné uplatnit pravny narok prvy
raz. V pripade vratky zvyuctovania, podla zakona ¢. 357/2015 Z.z. o financnej kontrole
a audite, je moZné pravny narok uplatnit az po ukonéeni administrativnej financnej kontroly.
To znamena, Ze na zaklade vyssie uvedeného, premlicacia doba stazovatela zacala plynut az
po zaslani spravy z administrativnej finan¢nej kontroly, t.j. po 23.5.2022.

Predsednicka dozornej komisie navrhla, aby o presnom zneni uznesenia k predmetnej staz-
nosti rozhodli ¢lenovia dozornej komisie per rollam. Clenovia dozornej komisie s ndvrhom
suhlasili.

K bodu €. 3:

V ramci bodu R6zne neboli prerokované Ziadne zalezitosti.

V Bratislave dria 8.8.2022
Zapis vyhotovila: Mgr. Zuzana Orsag
Zapis overil: Mgr. Stefan Majernik

Mgr. Paulina Szentesi Mgr. Stefan Majernik
predsedni¢ka Dozornej komisie FPU ¢len Dozornej komisie FPU
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